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 Sobre ?subculturas femeninas?

 Giulia Adinolfi (t)

 Muchas razones aconsejar?an renunciar a la redacci?n y pu
 blicaci?n de las siguientes notas, a?n incompletas y por con
 trastar. Pero pienso que, dada la irresoluci?n que parece
 dominar en el movimiento feminista, estas reflexiones pue
 den estimular una discusi?n que cada vez aparece como m?s
 necesaria para ayudarnos a salir de una paralizaci?n ideol?
 gica, y pueden contribuir a establecer un punto de partida
 de trabajos m?s s?lidos y rigurosos.

 En realidad, estas reflexiones son sobre todo fruto de expe
 riencia personal, y es evidente el riesgo de generalizarla de
 modo arbitrario. Al mismo tiempo creo que mi experiencia
 ha ido constantemente acompa?ada por una conciencia pol?
 tica general que la rescataba en alguna medida de su parcia
 lidad. Sigo convencida de que una conciencia cr?tica es una
 conciencia pol?tica, entendiendo por pol?tica una conciencia
 dominada por la globalidad, esto es, por una visi?n hist?rico
 social de lo particular que lo reconozca como intr?nsecamente
 ligado a lo general, en una posici?n a la vez de causa y de
 efecto. Tambi?n ahora son fundamentalmente motivos pol?
 ticos ?la voluntad de intervenir en un movimiento amena
 zado por la renovada fuerza de los que lo combaten y por la
 debilidad y las contradicciones de quienes lo promueven?
 lo que me lleva a pasar por encima de dudas y a empezar un
 discurso que luego revise y contin?e alguien con mejores
 instrumentos.

 En una nota publicada en el primer n?mero de mientras tanto,
 p?ginas 15-17, sosten?a la necesidad de tomar una actitud cr?ti
 ca, que no sea de rechazo absoluto ni de aceptaci?n indiscri
 minada, respecto de lo que llamaba ?la subcultura femenina?.
 Lo que querr?a intentar ahora es identificar algunos elemen
 tos ideales de esa subcultura para discutir y valorar, m?s
 all? de la funci?n represiva que tuvieron o siguen teniendo,
 su posible validez universal, y, caso de reconoc?rsela, asu
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 mirlos como valores a los que las mujeres no tienen que re
 nunciar, sino que deben, por el contrario, reafirmar y propo
 ner al resto de la humanidad.

 Pero antes de esbozar ese an?lisis y esa valoraci?n es necesa
 rio hacer algunas aclaraciones de car?cter general. La prime
 ra se refiere al uso que aqu? se hace del t?rmino ?subcultura
 femenina?. Hay en la elecci?n de este t?rmino una pol?mica
 impl?cita con el uso, mucho m?s frecuente, del par que opo
 ne ?lo femenino? a ?lo masculino?, t?rminos que sugieren,
 voluntaria o involuntariamente por parte de quien los usa,
 una concepci?n categorial est?tica, fijista, de las realidades
 denotadas. Es obvio que ser macho o ser hembra es un hecho
 natural, fisiol?gico y, por lo tanto, humanamente est?tico;
 pero no por eso lo es tambi?n el ser hombre o ser mujer.
 La discriminaci?n de la mujer en la divisi?n social del trabajo,
 aunque probablemente es una constante hist?rica, se ha ma
 terializado concretamente en formas muy distintas en el tiem
 po y en el espacio. En todas las sociedades existe una condi
 ci?n subalterna espec?fica de la mujer, pero esa condici?n
 puede variar profundamente seg?n las distintas sociedades,
 como la vemos cambiar en la misma sociedad en que vivi
 mos, diversific?ndose las formas concretas de discriminaci?n
 de la mujer a tenor de las cambiantes necesidades producti
 vas del sistema.

 Ser mujer es un hecho hist?rico, y los contenidos de ?lo feme
 nino? est?n estrechamente vinculados a la cultura dominante
 de las distintas sociedades que un?nime, pero no uniforme
 mente, explotan a la mujer y la discriminan. De modo que
 mientras que hablar de ?lo femenino? es hablar en un sin
 gular abusivamente generalizados ignorando la din?mica his
 t?rica seg?n la cual var?a la constante discriminaci?n de la

 mujer, hablar de ?subcultura femenina? es hablar en plural,
 reconociendo la diversidad de lo concreto sin perder lo espe
 c?fico de la condici?n subalterna de la mujer en la historia.

 A la diversificaci?n cronol?gica y espacial de las formas con
 cretas de explotaci?n de la mujer a las que hemos aludido
 como causa de la existencia no de una, sino de varias sub
 culturas femeninas, hay que a?adir un hecho m?s que podr?a
 incluso impedir hablar de cultura femenina de una sociedad
 dada y en un momento dado de su evoluci?n. Las mujeres,
 en efecto, no constituyen un grupo social homog?neo, sino
 que entre ellas se dan las profundas divisiones sociales de la
 poblaci?n a la que pertenecen. Cabe preguntarse si, tomando
 como objeto de reflexi?n y de an?lisis las sociedades capita
 listas avanzadas occidentales de nuestro tiempo, la diversi
 dad social de las mujeres ?obreras, burguesas, campesinas,
 oficinistas, profesionales, etc.? permite hablar de una sub
 cultura femenina ?nica.
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 Si el t?rmino ?subcultura? se utiliza, como lo estamos ha
 ciendo, con una laxitud que creemos autorizada por el punto
 de vista antropol?gico-cultural, como concepto que globaliza
 una realidad no uniforme, pero s? homog?nea, el t?rmino ?sub
 cultura femenina? denota una realidad de inter?s para nues
 tro an?lisis. En efecto, as? como, a pesar de la diversifica
 ci?n social, la discriminaci?n afecta a todas las mujeres,
 aunque en medidas y con consecuencias diferentes, as? tam
 bi?n el sistema de valores correlativo es lo suficientemente
 general y homog?neo como para hablar de ?l globalmente. Lo
 mismo ocurre, por lo dem?s, con otros grupos sociales que
 tambi?n conocen formas diversas de explotaci?n y formas di
 versamente articuladas, pero id?nticas en sus fundamentos,
 de presi?n ideol?gica, sin que se creen subculturas espec?fi
 cas muy diferenciadas para cada uno de los varios subgrupos.
 Al contrario: la sociedad en que vivimos tiende a destruir
 los restos de diversificaciones culturales preexistentes. El uso
 del t?rmino ?subcultura femenina? est? justificado porque,
 a pesar de las diferencias sociales que existen entre las mu
 jeres, hay un elemento unificador que fundamenta aquella
 cultura: la espec?fica discriminaci?n de las mujeres en estas
 sociedades.

 Otra objeci?n hay que salvar para convencerse de la conve
 niencia de utilizar el t?rmino. Lo que interesa es identificar
 elementos ideales de la cultura femenina de nuestra sociedad
 y nuestro tiempo. Entonces, ?por qu? hablar de cultura, en
 vez de limitarse a considerar la ideolog?a espec?ficamente
 funcional a la discriminada posici?n de la mujer? La raz?n
 principal para preferir el t?rmino cultura al de ideolog?a es
 que, a pesar de las numerosas variaciones del t?rmino ideo
 log?a, ?ste no comprende elementos que s? que est?n en el
 uso de ?cultura?. Ante todo, los elementos materiales de la
 vida cotidiana, pero tambi?n los usos, las costumbres, los
 sentimientos, las actitudes, las formas que dominan las expe
 riencias personales, etc. En cambio, el t?rmino ideolog?a de
 nota principalmente un sistema o conjunto de ideas que tien
 den, sin duda, a inspirar una determinada conducta o actitud,
 pero no se identifican con ella. Interesa analizar del mundo
 femenino no s?lo las ideas y los mitos producidos por una
 cultura patriarcal; s?lo una concepci?n muy reductiva y par
 cial puede reducir la compleja realidad social y cultural del
 mundo femenino a esos elementos, ignorando la profunda
 elaboraci?n que las mujeres han hecho de ellos, como de
 todos los elementos de su experiencia, a lo largo de la his
 toria. Tambi?n desde este punto de vista es el de las muje
 res un fen?meno comparable al de otros grupos sociales
 explotados, sometidos a la presi?n ideol?gica de la clase do
 minante y que han creado una cultura indudablemente sub
 alterna, pero no inespec?fica ni desprovista de valores uni
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 versalizables. El ejemplo que m?s se acerca al caso de las
 mujeres es probablemente la cultura campesina, aunque no
 sea m?s que porque este grupo, como las mujeres, no ha
 conocido hasta tiempos muy recientes el uso de la palabra
 escrita, la posibilidad de verbalizar duraderamente para otros
 su propia cultura, antes transmitida s?lo oralmente y con
 fiada a la factualidad y la experiencia. Ni tampoco es radical
 mente distinto el caso de la moderna clase obrera industrial,
 cuya cultura es una compleja elaboraci?n de influencias reci
 bidas de sus explotadores, junto con elementos de defensa y
 reactivos.
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